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Vazeny pane piedsedo,

dne 7. ¢ervna 2021 nam byl do datové schranky dorucen dopis, jehoz obsahem bylo oznameni, Ze
Rada Nérodniho akredita¢niho Ufadu pro vysoké Skolstvi (déale jen ,,NAU*) na svém zasedani .
5/2021 projednala a schvélila navrh zpravy o vnéj$im hodnoceni nasi vysoké skoly.

Obsah piedmétné zpravy je rozdélen do t¥inacti jednotlivych ¢asti: Uvod; Schopnost kritické reflexe
vysoké Skoly a jeji schopnost pfijimat adekvatni opatieni; Akreditované studijni programy a
vzdélavaci Cinnost; Personalni zabezpe€eni; Tvir¢i Cinnost; Informaéni a pfistrojové vybaveni,
Materialni a finan¢ni zabezpeceni; Studenti; Administrativni zaji$téni a organizace studia, Systém
vnitfniho hodnoceni, jeho efektivita a dopady na zvySovani kvality; Kultura akademického prostiedi,
Zaveéry; Doporuceni pro vysokou Skolu a Zavéry k akreditacim a kontrola napliiovani doporuceni.

Vézeny pane ptredsedo, k vyse uvedenym castem jsme se podrobné vyjadrili jiz v naSem dopise ze
dne 7. kvétna 2021, tj. ve ,,Vyjadreni k navrhu zpravy o vnéjsim hodnoceni Univerzity Jana Amose
Komenského Praha s.r.0.“, ktery byl jesté téhoz dne NAU prostiednictvim datové schranky doruéen.
V tuto chvili tedy povazujeme za zbyte¢né duplikovat naSe vyjadieni k jednotlivym ¢astem
navrhované zpravy, nebot’ nase namitky, vysvétleni a doplnéni, jez nase uvedené vyjadieni obsahuje,
stejné jako stanoviska ke vSem doporuc¢enim hodnotici komise, se beze zbytku vztahuji 1 ke zpraveé o
vn&jdim hodnoceni schvalené Radou NAU. S piekvapenim jsme registrovali skuteénost, Ze obsah
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tohoto na$eho vyjadieni se nijak neodrazil ve zpravé o vné&jsim hodnoceni schvalené Radou NAU,
ackoli jsme presvédcenti, ze jsme podali presvédciva vysvétleni a dolozili vyznamné skutecnosti, které
meéni nebo relativizuji zadvéry hodnotici komise. Z uvedeného divodu povazujeme za nezbytné
pfipojit nase vyjadieni ze dne 7. ¢ervna 2021 k tomuto dopisu jako Pfilohu €. 1.

Dovolujeme si v prvé fadé opétovné konstatovat, Zze nase vysoka skola svou ¢innost vykonavala a
vykonava v souladu s platnymi a u¢innymi pravnimi predpisy Ceské republiky a rovnéz i v souladu
se vSemi standardy, jimiz je pii své ¢innosti vazana. Snahou Univerzity Jana Amose Komenského
Praha s.r.o. (dale jen ,,UJAK*) vZdy bylo a je plnit vSechny pozadavky, které¢ jsou na ni kladeny jak
ze strany Ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy, tak soucasné ze strany NAU. Z tohoto diivodu
ocenujeme skutecnost, ze piislusnd hodnotici komise nijak nerozporovala ¢innost vysoké skoly, ktera
je vykonavana v souladu s recentni legislativou a registrovanymi vnitinimi piedpisy. Stejné tak
pozitivné vnimame neexistenci pfipominek v oblasti materidlniho a technického zabezpeceni nasi
vysoké skoly.

PIn¢ si uvédomujeme, Ze cely proces vnéjSiho hodnoceni mohl byt zatizen téméf dvouletym
prubéhem, béhem néhoz dochazelo k vyraznym zménam ovliviiujicim ¢innost vysoké skoly, jako je
napiiklad zména portfolia akreditovanych studijnich programii, novy strategicky zameér vysoké skoly,
vyvoj poctu studenti nebo obmeéna personalniho zajiSténi, jakoz 1 déle nez rok trvajici
protipandemicka omezeni.

Vsechny tyto kroky ze strany nasi vysoké Skoly jsou z velké ¢asti akceptaci jednotlivych doporuceni
vyplyvajicich z predmétné zpravy o vnéj$im hodnoceni, ktera jsme jiz zacali v pribéhu samotného
hodnoceni implementovat. Mezi takova doporuceni patii napt. ziZeni spektra studijnich programi,
kdy prostiednictvim naseho oznameni ze dne 11. Cervna 2021 doslo ke zruseni casti akreditovanych
studijnich programi a studijnich oborl (viz Ptiloha ¢. 2).

Ve véci kritiky tvurci a védecké ¢innosti akademickych pracovnikii si dovolujeme poukazat na jeji
neopodstatnénost. V pribéhu poslednich péti let, tj. v mezidobi roku 2016 - 2021 doslo u naSich
pracovnikl k extenzivnimu nardstu vnitrostatni a zahrani¢ni recenzované publika¢ni ¢innosti, ktera
je odrazem erudovanosti personalniho zabezpeceni jednotlivych studijnich programt. V kontextu
S nartstem publikacni Cinnosti doslo téz k zdsadnimu posileni védecké cinnosti s profesnimi
organizacemi, institucemi a korporacemi, které vedou k vétsi provdzanosti studijnich programi
S praxi.

Radi bychom znovu zdutraznili, ze tvrzeni hodnotici komise o nesplnéni zdkonnych podminek pro
obhajobu vyznamné ¢asti doktorskych disertacnich praci se nezaklada na pravdé, coz jsme dolozili
V naSem vyjadieni ze dne 7. kvétna 2021.

Dovolujeme si téz poukazat na zmény, které jsme zacali realizovat jiz v pribéhu samotného vnéjsiho
hodnoceni a které vedly K posileni a stabilité personalniho zabezpeceni jednotlivych studijnich
programt. Tyto zmény jsou viditelné v kazdé Zadosti o udéleni akreditace toho ¢i onoho studijniho
programu, které jsou v mnohych ptipadech kvitovany jak ze strany jednotlivych hodnoticich komisi,
které jsou slozeny ztad odbornikii, tak ze strany nékterych ptislusnych zpravodaji. 1 v téchto
ptipadech, kdy je ndm udélena akreditace studijniho programu, plnime doporu¢eni Rady NAU a na
zéklad¢ schvalenych akreditaci pfredkladame jednotlivé kontrolni zpravy.

Vazeny pane predsedo, dovolte mi, abych zavérem naseho vyjadieni opétovné vyzdvihl a ocenil nasi
spolupraci s NAU, ktery hodnoti jednotlivé zadosti o udéleni akreditaci, které jsou mu ze strany nasi
vysoké skoly predkladany. Této spoluprace, ktera je na korektni a profesionalni urovni, si velmi
vazime a véfime, Ze v tomto nastoleném trendu budeme i nadale pokraCovat.

Dovolte mi, abych téz opakované zduraznil tu skutecnost, ze nase vysoka Skola realizuje predmét své
¢innosti striktné podle platnych a G¢innych pravnich ptedpist a vzdy v souladu se vSemi standardy a
také vnitinimi predpisy, kterymi je vazana. Relevantni vytky ze strany hodnotici komise bez
sebemensich pochyb napravime.



Dale bych rad konstatoval, Ze podle naseho nazoru na zakladé dorucené zpravy hodnotici komise
neshledala a adekvétn¢ nevysvétlila Zadnd zavazna poruseni, kterd by zavdavala divod k zahajeni
napravnych opatieni dle § 86 odst. 2 zékona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach, ve znéni pozdéjsich
predpist. Dovolte mi pozadat Vas, aby ndmitky ke zpravé o vnéjsim hodnoceni nasi vysoké skoly,
které jsou obsahem tohoto dopisu a v detailech rozvedeny v Piiloze ¢. 1, Rada NAU posoudila a
zohlednila v kone¢ném znéni své zpravy o vnéj$im hodnoceni a nasledné zvefejnila spolu se
zvetejnénim své zpravy o vnéjsim hodnoceni.

S pratelskym pozdravem

doc. PhDr. Lubo$ Chaloupka, CSc.

rektor
Ptilohy: Ptiloha ¢. 1 Vyjadreni k navrhu zpravy o vnéjsim hodnoceni Univerzity Jana Amose
Komenského Praha s.r.o.
Ptiloha ¢. 2 Oznameni o zruSeni akreditovanych studijnich programii a studijnich

oborii



